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Abstract 

In Linda Zagzebski’s view, religious tradition functions as a dynamic mechanism for 

sustaining the experience of revelation. Religions preserve their connection to the revelatory 

source through historical testimony, the believer’s personal experience of the sacred, and the 

internalization of tradition within religious life. She regards the third model as the most 

fundamental, since it conceives of tradition as a living reality that enables the epistemic and 

moral formation of the believer. Grounded in virtue epistemology, trust in tradition—when 

rooted in intellectual virtues—constitutes a rational mode of seeking truth. In this way, the 

experience of revelation is sustained within the communal and ritual life of tradition and can 

offer a reasoned response to the challenges posed by skepticism and pluralism. 
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The Experience of Revelation and Trust in Religious Tradition: 

Linda Zagzebski’s Perspective 

Extended abstract 

Across major religious traditions, revelation has served as the grounding experience 

that brings the divine into relation with human beings and establishes the 

foundations of communal faith. Linda Zagzebski’s account explains how this 

primordial encounter with the sacred is preserved and made accessible through the 

ongoing life of religious traditions. Not only do such traditions convey doctrinal and 

legal content, but they also embody the collective memory, practical norms, and 

spiritual dispositions that form a community over centuries. Religious authority thus 

emerges as an epistemic, ethical, and affective structure shaping the believer’s 

worldview and motivating her religious practices. 

Zagzebski distinguishes three principal modalities through which revelatory 

experience is transmitted. In the first model, the chain of testimony—originating 

with the direct witnesses of revelation—creates a historical bridge between the 

initial event and later generations. The scriptures and canonical narratives that 

gradually formalize these testimonies protect them against oblivion while 

simultaneously grounding the identity of the religious community. Yet, as she notes, 

this model remains vulnerable to distortions arising from temporal distance, 

linguistic change, and interpretive interference. 

The second model emphasizes the possibility of immediate encounter with the 

divine within the believer’s own spiritual life, independent of extensive reliance on 

tradition. Particularly echoed in strands of Protestant theology, this approach 

suggests that revelation can remain a living address of God to persons today, 

granting them assurance without dependence on historical mediation. Zagzebski 

acknowledges the existential and spiritual power of this model but cautions that 

purely individual experiences lack the interpretive safeguards that tradition offers 

and thus may succumb to error, confusion, or self-deception. 

The third model, which she favors, integrates personal experience and communal 

continuity by understanding tradition itself as a living field of revelatory presence. 

Tradition is internalized within the believer through worship, liturgical practices, 

ethical formation, scriptural engagement, and communal interpretation. Under these 

conditions, revelation is not relegated to a distant past, nor reduced to subjective 

spiritual episodes, but becomes a dimension of the ongoing religious life in which 

believers participate. The community cultivates intellectual and moral virtues—such 
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as humility, honesty, and conscientiousness—that enable it to remain oriented toward 

truth and resistant to the corruptions that threaten both individuals and institutions. 

Zagzebski’s broader epistemology of virtue provides the conceptual underpinning 

for this view. Since human beings are inherently dependent on one another for 

knowledge, trust in epistemic authorities is not a defect of rationality but a necessary 

feature of our intellectual condition. Trusting a tradition can therefore be an 

expression of epistemic humility and responsible agency, provided that the tradition 

itself manifests truth-directed virtues that sustain its authority across time. Tradition 

shapes the affective and volitional aspects of the believer as well: it does not merely 

persuade the intellect but forms the heart, directing desire and devotion toward the 

divine source of revelation. 

This account also acknowledges the need for critical discernment: traditions can err, 

and the collective life of a community must include mechanisms of self-correction. 

Internal dialogue, appeal to foundational sources, and comparison of spiritual 

experiences all serve as means by which a tradition tests and refines its claims to 

truth. What ultimately anchors trust, however, is the believer’s deep moral and 

religious perception—a “personal response to divine truth,” as Zagzebski puts it—

through which faith becomes both cognitively warranted and existentially 

transformative. 

The resulting picture presents a defense of the rationality of religious commitment 

within a pluralistic world. Reliance on tradition does not amount to blind 

conformism but expresses a mature alignment of intellect, emotion, and will with a 

truth-seeking community. Revelation, in this view, is neither confined to an 

inaccessible past nor limited to extraordinary experiences of isolated individuals; it 

is realized continuously in the lived spiritual practices of a tradition shaped by 

epistemic virtues. Thus, trusting one’s religious tradition can be a rational and 

virtuous response to the human need for divine guidance, even while recognizing the 

legitimacy of other traditions’ analogous claims and the ongoing responsibility for 

reflective self-assessment. 
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 چکیده

ت. اس  وحیسازوکاری پویا برای تداوم تجربه  سنت دينی ،لیندا زگزبسکیدر نگاه 
س ازی س  ت در ادیان ازطریق گواهی تاریخی، تجربه شخصی امر قدس ی و درونی

تر دیک  د. او الگوی سوم را ب ی اوحی را حفظ می زندگی مؤمن، پیوند با سرچشمه
 قی م ؤمنبی د که امکان تربیت معرفتی و اخلاداند، زیرا س ت را واقعیتی زنده میمی

بر فض ای  ، اعتماد به س ت، اگر مبت یشناسی فضیلتمعرفتک د. بر پایه را فراهم می
ترتیب، تجرب ه وجوی حقیق ت اس ت. ب دینفکری باشد، شکلی عقلانی از جس ت

ن ی تواند پاسخی عقلایابد و میوحی در بطن حیات جمعی و آیی یِ س ت تداوم می
 گرایی فراهم ک د.های شکاکیت و کثرتبه چالش

ی  دا ش اسی فضیلت، لوحی، اعتماد معرفتی، معرفت ۀس ت دی ی، تجرب :هادواژهیکل
 زگزبسکی.

 
 مقدمه. 1

ای ادیان بزرگ جهان، ازجمله یهودیت، مسیحیت، اسلام، آیین ه  دو و آی ین ب ودا، در په  ه
دهی ب ه فه م انس ان از اند و در ش ک وسیع از جغرافیا و در طی قرون متوالی حضور داشته

ای اند. این ادی ان فق م مجموع هک  ده ایفا کردهقشی تعیینهستی، مع ا، اخلاق و امر قدسی ن
 هایی ک ه حافه هان د  س  تهای زندهها و احکام نیس ت د، بلک ه تجس می از س  تاز آموزه

ه ای حال   ها و بی شدارند و نس  به نس  تجربهتاریخی و جمعی جوامع دی ی را نگه می
نگر، بلک ه ای گذش تهن حافهه ن ه ل رفاخ خ اطرهک  د. ایاز مواجهه با امر الوهی را م تق  می
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دهد و تداوم حیات دی  ی سازوکاری زنده و پویا است که وجدان جمعی مؤم ان را شک  می
سازد. در قلب این فرای د انتقال و تداوم، مفهومی ب ی ادین ب ه پذیر میرا در بستر تاریخ امکان

های خاص یا احک ام اظر به اعتبار آموزهفقم ننام مرجعیت دی ی قرار دارد. مرجعیت دی ی نه
عبادی است، بلکه مفهومی فراگیرتر دارد: ن وعی مرجعی ت معرفت ی، اخلاق ی و عمل ی ک ه 

دهد. این مرجعیت ه م ب ه اعتب ار م  ابع بی ی دی ی و ساختار انگیزشی آن را سامان میجهان
ؤمن ن اظر اس ت. دهی به فهم، احساس و عم  فرد م دی ی، هم به قدرت آن م ابع در جهت

ش  اس و فیلس وم معال ر اخ لاق و دی ن، س  ت دی  ی در نگاه لی دا زگزبس کی، معرفت
ک د. این تجرب ه آا ازین، وحیانی نخستین عم  می همچون ظرفی برای حفظ و انتقال تجربه

الق دس ب ه عیس ی ی ا تواند در قالبی نهیر دریافت ده فرمان ازسوی موسی، الهام روحکه می
کوش د بر محمد جلوه ک د، در زمان و مکانی خاص رخ داده است، اما س  ت مینزول قرآن 

های بعدی م تق  ک  د. ای ن انتق ال ل رفاخ نحوی جمعی، تاریخی و روشم د به نس آن را به
ای گون هنق  اطلاعات نیست، بلکه نوعی تداوم مع وی و معرفتی است ک ه در آن گذش ته به

 بد.یازنده در حال و آی ده حضور می

 

 وحی . سه الگو در انتقال تجربه2

 وحی و حف ظ ارتب ام مؤم  ان ب ا سرچش مه زگزبسکی سه الگوی عمده برای انتقال تجربه
 ک د:دی ی را ش اسایی می

 وحیهانی تجربههدر الگوی نخس ت، انتق ال  اي از گواهان:مثابه حامل زنجیرهسنت به .1
تجرب ه  ،مامهد صهاابهی ا  مسیح حواريوناست. شاهدان اولیه وحی، مان د  گواهیبر مبت ی

ها، اعمال، س خ ان و رخ دادهای دی  ی پیامبر را دارند. آنان آموزه مستقیم یا نزدیک به تجربه
ل ورت ت دری  بهان د، ام ا بهشهفاهیها ابتدا االباخ ک  د. این گواهیرا به دیگران گزارش می

سنت ترتیب، اینب ه .شوندتثبیت می« هاسیره»یا « کتاب مقدس»آی د و در قالب درمی مکتوب
ک  د ک ه از گذش ته ب ه ح ال پیوس ته عم  می شهادت و اعتمادای از همچون زنجیره دينی

گون ه ک ه قاب  توجه اس ت: همان هاي خانوادگیروايتاست. شباهت این سازوکار با انتقال 
یاب  د، های اجداد خود، هوی ت و تعلقش ان را بازمییق نق  داستاناعضای یک خانواده ازطر

فقم سازند. ای ن اتص ال ن همتص  می امتّمؤم ان نیز ازطریق س ت، خود را به پیکره جمعی 
تر ی گس ترده«م ا»بخشی از یک  سنتواسطه معرفتی، بلکه وجودی و هویتی است. مؤمن به
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ده د ک ه هرچ ه هش دار می زگزبسکیک د. اما یشود که از مرزهای زمان و مکان عبور ممی
یاب د. تغیی ر در زب ان، زمی  ه نیز افزایش می مرجعیتاین زنجیره درازتر شود، امکان تضعیف 

توان د ب ه تزل زل ها میهای مفسران یا حتی تحریف عمدی یا سهوی روایتفره گی، انگیزه
در این الگو به استحکام و اعتب ار در اعتماد به این زنجیره بی جامد. در نتیجه، مرجعیت س ت 

 (.Zagzebski, 2012: 169-170تاریخی آن وابسته است )

سهنت الگوی دوم، که تا حدی ب ه  فرد و خدا: مخاطبه منزلهوحی به واسطهتجربه بی .2
برای فرد م ؤمن  واسطه وحیبی تجربهدر الهیات مسیحی نزدیک است، بر امکان  پروتستانی

ه ای مثابه مت ی ل رفاخ ت اریخی ی ا حام   گواهینه به کتاب مقدساین الگو، تأکید دارد. در 
ش ود ک ه مخاط ب خ ود را مس تقیماخ تلق ی می کهم  زنهده خداونهدم زله گذشته، بلکه به

ای رس د و ف رد م ؤمن خ ود را در مواجه هبه ح داق  می سنت نقشخواند. در ای جا فرامی
ای حض وری و . ایمان در این الگ و حال   تجرب هیابدمی الوهی امرواسطه با شخصی و بی

ی ا « شخصی با خهدا ارتباط»انفسی است، نه پذیرش س ت یا گواهی دیگران. مفاهیمی چون 
ان د های مس یحیِ فردگرایان ه مص ادیقی از ای ن ن وش نگرشدر س  ت« باززاده شدن روح»

 قرناه، فرد م ؤمن در (. مطابق این نگZagzebski, 1993: 218-220  337-333: 1382)براون، 
ی ا  مسهیح حواريهونم د باشد که تواند به همان اندازه از ایمان و اطمی ان بهرهمی ويکمبیست

ها یا اعتبار س ت دیگر نقطه اتکای اللی نیس ت، بلک ه وثاقت تاریخی گواهی .صاابه پیامبر
بخش د. هرچ  د ای ن الگ و است که به باورها مع ا و حجی ت می تجربه زنده مخاطبه با خدا

ها و خطرات آن نیز توج ه به محدودیت زگزبسکیدهد، اما نوعی آزادی و الالت به فرد می
 ههايتأويلآس انی قاب   واسطه و شخصی باش  د، بهویژه وقتی بی، بهدينیهای دارد. تجربه

گذاران ه ی ا تواند به تفسیرهای افراطی، بدعتمی سنت تفسیريِ چارچوباند و نبود متعارض
ب رای تفکی ک تجرب ه ال ی  از  ضهرورت سهازوکاريرو، پریشانه بی جامد. ازاینحتی روان

 ماند.ایرالی  همچ ان باقی می

تر از دو الگ وی آن را برجس ته زگزبسهکیالگوی سوم، که  سنت در خودِ فرد: . تجربه3
 ههايگواهیای از ن ه ل رفاخ زنجی ره دينهی سهنتآن داند، دیدگاهی است ک ه در دیگر می
الهی به اف راد خ اص )الگ وی دوم(  واسطههاي بیپیا الگوی اول( و نه فقم بستر ) تاريخی

در قال ب س  ت در درون م ؤمن  حیات ايمانیبلکه واقعیتی زنده و جاری است که ازطریق 
 دينهیِ حیهاتهمچون ساختار  یابد. این الگو س ت را نه امری لرفاخ خارجی، بلکهتجلی می

 هايفضهیلتتواند با پرورش گونه که فرد میهمان .گیرددر فرد مؤمن در نهر می شدهدرونی
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دهی ب ه توان د ب ا ش ک دی ی نیز می در خود به معرفت دست یابد، جامعه اخمقیو  فکري
 تهداو  و تجلهیتفکر، پرستش، دعا، تعلیم و تأم  اخلاق ی، ظرف ی ب رای  پايدار هايسنت
از گذشته به حال نیس ت، بلک ه می دان  معنا دهندهانتقالباشد. در این نگاه، س ت لرفاخ  وحی
آنک ه م دعی دریاف ت وح ی توان د بیای حاضر است که در آن فرد مؤمن میو تجربه عمل
، تعهالیم، عبهاداتاز راه  سهنتبه تعبی ر دیگ ر،  .را تجربه ک د وحیانی حقیقتای باشد، تازه

ک  د ک ه در آن شکلی خاص از زندگی را فراهم می ،اخمقی اعمال و تفاسیر، دعاها ،مراسم
بلک ه  العهادهخارق رويهداديل ورت همچ ان ممکن و حاضر است، ولو نه به وحی تجربه

 (.Zagzebski, 2012: 178) متعالی حقیقتیای ژرم با همچون مواجهه

 

 یمرجعیت و اعتماد: از معرفت فردی تا معرفت سنت. 3

توجه ک رد.  شناسی فضیلتمعرفتدر  تر زگزبسکینظريه کلیبرای فهم این دیدگاه، باید به 
داند، به این مع  ا ک ه فاع  معرفتی می مدارانهفضیلتاو معرفت را حال  عملکرد درست و 

 به شهواهد توجه و فروتنی، فکري شجاعت، صداقتهایی همچون فرد با استفاده از فضیلت
به دیگران و ب ه  اعتماد معرفتیتواند به باورهای لادق و موجه برسد. در این چارچوب، می

منشهأ اس ت. ف ردی ک ه خ ود را  فضهیلتمندانهس ت نه ضعف بلکه بخشی از عم  فک ری 
برعکس، پ ذیرش ای ک ه  .است معرفتی تکبرانگارد، در واقع، گرفتار نوعی می معرفت مستقل

وابس ته  ،دينهی هايسهنتانتقال معرفت، ازجمله  نهادهاي تاريخی ما به دیگران و به معرفت
بهه  اعتمهاداس اس، همینباش د. بر يافتههعقمنیت بلوغو  فروتنی فکري تواند نشانهاست می

فق م عقلان ی اس ت بلک ه  لورت گیرد، ن ه هاي فکريفضیلتاگر از رهگذر  ،سنت دينی
زگزبسکی، اگر بتوان نشان داد س  ت دی  ی  نهربهاست.  هاي دسترسی به حقیقتراهیکی از 
ک   د و اگ ر ف رد هایی در خود پرورانده است که در جهت کشف حقیقت عم   میفضیلت

مؤمن از این س ت در چارچوبی آگاهانه و مسئولانه پیروی ک د، آنگ اه پی روی از س  ت ن ه 
 عقلانیت در بستر اجتماعی و تاریخی آن است. نشانه تعصب بلکه ادامه

 

 دینی در مواجهه با تردید سنت، داوری و تجربه. 4

ه ا و رفتاره ا ای از آموزهل رفاخ مجموع ه سنتممکن است این پرسش مطرح شود که اگر 
 اصهالتو  صهاتت وان در خود فرد است، چگونه می ظرفی براي تجربه وحینیست بلکه 
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راستی در مع ر  ک  د بهها را س جید. آیا همه کسانی که در یک س ت زندگی میاین تجربه
بر این ب اور  زگزبسکیاند؟ ارزشوزن و هماند؟ آیا همه باورهای برخاسته از س ت هموحی

وج ود دارد. ام ا  اناهرا ی ا حت ی  تاريه ، لغزشاست که در س ت، همان د فرد، امکان 
 نادرسهتاز  درسهت باورههايرا راه ی ب رای تش خی  و تمی ز  هافضیلتهمچ ان که ما 

ب رای پ الایش، ب ازبی ی و  هايیشهیوه و الگوهها، نهادهاتوان دانیم، در سطح س ت نیز میمی
 بهه بازگشت، نقد تفاسیر، سنتیوگوي درونگفتتصحیح فراهم کرد. سازوکارهایی همچون 

اند. س  ت صهدق وحیهانیحفاظ ت از  ابزاره ایی ب رای هاتجربهه مقايسهه و اصهلی منابع
ک د که اعتماد به س  ت، هرچ  د ب ا داوری عقلان ی هم راه حال، زگزبسکی تأکید میدرعین

پاسخ درونی به حقیق ت »آنچه او  پذیر نیست.است، بدون نوعی شهود اخلاقی و دی ی امکان
بی رون نامد، ع صری است که درنهای ت، ب اور م ؤمن را از حال ت نه ریِ ل رم می« دی ی

بخشد. فرد مؤمن، در زندگی با س ت، نه فق م ای وجودی و عاطفی میآورد و به آن ج بهمی
اش را ت ها فک  ر او بلک  ه درون و ارادهش  ود  س   ت ن  همی« مت  أثر»ش  ود، بلک  ه متقاع  د می

 نوردد.درمی
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نی ز  شناختیجنبه انسانش اسانه نیست، بلکه لرفاخ معرفت وحی تجربهبه  زگزبسکیرویکرد 
ده د ک ه انس ان موج ودی نش ان می ،مرجعیت معرفتیویژه در کتاب دارد. او در آثارش، به

ویژه در بس تر س  ت، به ،حیات دينیرو، ازاین. هدايتو  تعلیم، ارتباط، اعتماداست نیازم د 
پاس خی اس ت ک ه از دل ای ن  تجربه وحی پاسخی به نیازهای عمیق وجودی انسان است و

در این نگاه، وحی نه لرفاخ اطلاش از حقیقت، بلک ه تم اس ب ا م ب ع  .خیزدحیات دی ی برمی
تر، تجربه وحیانی نوعی حضور است  حض وری ک ه نه ن و حقیقت است. به تعبیر عرفانی

، در چ  ین ک  د. س  ت دی  ینوردد و او را از درون دگرگون میدل لاحب تجربه را درمی
ها، بلکه نه امی از تربی ت احس اس، خواس ت و ش  اخت ده ده گزارهفقم انتقالروایتی، نه

ک د: س ت بستری است ک ه در آن آدم ی است. در ای جاست که س ت نقشی محوری پیدا می
گیرد چگونه به حقیقت گوش فرادهد، چگونه خود را برای پذیرش وحی مهی ا س ازد یاد می

ود را از توهمات یا تمایلات شخصی متمایز ک د. ب ه بی ان دیگ ر، س  ت و چگونه تجربه خ
 وحی است. تجربهبه وحی نیست، بلکه راهی برای  باورلرفاخ راهی برای 
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 شهکاکیتدر عصر گسترش  عقمنیت باور دينیدفاعی ظریف و مدرن از  زگزبسکیدیدگاه 
 شناسهیانسانو  فضهیلت شناسهیمعرفتگیری از ابزاره ای او با بهره است. گرايیکثرتو 

که از س رِ درل ورتی ،وحهی تجربهه و اعتمهاد بهه سهنتکوشد نش ان ده د ک ه می ،دينی
انس ان  عقمنی حیاتاند بلکه بخشی مهم از ت ها عقلانیلورت گیرند، نه فکري هايفضیلت

فقم در فرد م  زوی ی ا فرابش ری روی  وحی تجربه، زگزبسکیده د. از م هر را تشکی  می
یاب د. مج ال ب روز می جمعهی حیهات دينهیو از رهگذر  سنت دينیدهد بلکه در بطن نمی

را ایف ا  کنندهتسههیلو  گرتربیهت، داورنق ش  ،فضهیلت جمعهیگویی س ت، چونان تجلی 
خ ود مس تلزم جای آنکه در تض اد ب ا اعتم اد ق رار گی رد، ک د. در این میان، عقلانیت، بهمی

 زگزبسهکی، دينی نظراختم رو، در پاسخ به مسئله است. ازاین اعتماد عقمنیهایی از شک 
تواند س ت خود را، اگ ر ب ا خواند. هر فرد میفرامی وفاداري نقادانهو  فروتنی فکريما را به 
ی ا  باطهلها را ضرورت دیگ ر س  تآنکه بهبداند، بی حقیقتزیسته شود، راهی به  فضیلت

بلکه پاس خی انس انی  ،اناصارطلبانهاست و نه  انگارانهنسبیبشمارد. این موضع نه  اعتباربی
ک  ونی  گرايکثرتدر جهان  اعتماد به سنت دينیو  مرجعیت فکريو فضیلتم دانه به مسئله 

 است.
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